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1) A incapacidade do Estado brasileiro de
promover os investimentos em
infraestrutura

1.1) A comparacao com os demais paises

1.2) O insucesso dos esforcos: a comprovacao
da experiéncia

1.3) A insuficiéncia do puro decisionismo: ainda
a questao da “vontade politica”

1.4) A necessidade de aprofundamento da
analise



2) A origem das dificuldades: dimensao
publica da generalidade das
infraestruturas

2.1) A publicizacao de todos os bens de
interesse coletivo

2.2) A submissao dos investimentos a um
regime juridico inviavel



3) A proposta de um “Direito Publico da
Infraestrutura”

3.1) A simplificacao do regime de direito
publico: a proposta do PPI

3.2) A simplificacao dos mecanismos para
investimento privado

3.3) A estabilizacao do regime juridico: a
seguranca juridica

3.4) A adocao de providéncias praticas



4) A simplificacao “simples”
4.1) A eliminacao de propostas nao calibradas
4.1.1) O exemplo do trem-bala Rio-Campinas

4.1.2) O exemplo da proposta de reforma do
modelo ferroviario



4.2) O prestigio aos PMIs
4.2.1) A cessacao de PMIs inuteis

4.2.2) A atribuicao de eficacia aos PMIs



4.3) A eliminacao do edital com “cartas na
manga”

4.3.1) A elaboracao de editais orientados ao
SuCesso

4.3.2) A transparéncia na fixacao das regras

4.3.3) A seriedade na elaboracao da matriz
de risco



4.4) O cumprimento fiel dos contratos

4.4.1) A admissao de que contrato € para ser
cumprido

4.4.2) A eliminacao da utilizacao de
prerrogativas extraordinarias para corrigir os
defeitos



5) O fortalecimento das agéncias
reguladoras

5.1) A eliminacao da cumulacao da condicao de
poder concedente

5.2) O fortalecimento da qualificacao dos
quadros

5.3) A cessacao da interferéncia do Poder
Central na atividade regulatoria



6) Uma conquista definitiva: a
internalizacao de uma concepcao
democratica

6.1) O reconhecimento da legitimidade dos
interesses alheios

6.2) A supressao das concepgoes “autocraticas”

6.3) Nao € legitimo “levar vantagem” - nem
mesmo se € o Estado quem pensa levar
vantagem



7) O encontro marcado do Brasil com a
reforma tributaria

7.1) O principio da “tributacao de tudo”: o
repasse para o preco final

7.2) A substituicao da tributacao indireta pela
direta: a tributacao da heranca

7.3) O requisito indispensavel: a legitimidade no
exercicio do poder publico



8) Conclusoes
8.1) O Estado atrapalha-se a si mesmo

8.2) Os custos estatais inviabilizam o atendimento
das necessidades coletivas

8.3) Ha uma margem relevante de autonomia
para o aperfeicoamento da atividade estatal
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